Aktenvermerk
zum Schreiben von Hr. Mag. Weingraber vom 11.06.2015

Zu Seite 1, Absatz 3

Die Feststellung, dass durch das Eferdinger Becken im Jahr 2013 eine Retention von ca. 650-700 m3/s
erfolgt haben wir nie bestritten, wir haben nur festgestellt, dass durch das Ausstrémen entlang der
Uberstromstrecken keine weitere Retention erfolgte.

Zu Seite 2, Absatz 2 und 3

Auch wir teilen die Meinung, dass eine prognoseabhéngige Steuerung von Retentionsbauwerken
nicht optimal ist, besser ware — so wie auch von uns vorgeschlagen — eine pegelstandsabhingige
Steuerung eines Retentionsbauwerkes.

Zum Volumen des Eferdinger Beckens sind wir sehr wohl der Meinung, dass dieses sehr wohl
ausreichend groR ist, um eine um-eire entsprechende Wirkung zu erreichen, eine exakte Prognose
von Anbeginn des Hochwassers ware bei einer pegelstandsabhangigen Steuerung nicht notwendig.

Zu Seite 2, Absatz 4

Die Meinung, dass es dadurch zu einer Verscharfung des Abflusses im Hinblick auf FlieRzeit und
Scheitelabfluss kommt teilen wir nicht, im Gegenteil der Scheitelabfluss konnte (trotz Uberlagerung
mit Enns und Traun) kénnte reduziert werden, korrekt ist vermutlich eine Vorverlagerung des
Scheitels.

(Was ist fur die Unterlieger besser: Das Hochwasser spater und dafiir stirker oder frither und dafiir
etwas schwacher?)

Zu Seite 2,Absatz 5:
Durch eine pegelstandsabhangige Steuerung wiirde sich diese Gefahr eribrigen,

Zu Seite 2, Absatz 6:

Die Feststellung, dass durch das Eferdinger Becken im Jahr 2013 eine Retention von ca. 650-700 m?/s
erfolgt haben wir nie bestritten, wir haben nur festgestellt, dass durch das Ausstromen entlang der
Uberstrémstrecken keine weitere Retention erfolgte.

Zu Seite 2, Absatz 7:
Wir haben den Eindruck, diesbeziiglich absichtlich falsch interpretiert zu werden, Hr. Mag.
Weingraber ist sicherlich bekannt, dass dies nicht unsere Vorstellung ist.

AbschlieRBend:

Zur Frage Optimierung des Retentionsraumes gibt es offensichtlich verschiedene Sichtweisen.

Es ware daher notwendig durch externe Fachleute diese Fragestellung zu priifen.

FUr uns ist selbstverstandlich, dass es dadurch zu keinen negativen Auswirkungen auf die Unterlieger
kommen darf.

Unserer Meinung nach hatte Prof. Theobald zwischenzeitlich ausreichend Datenmaterial und
Kenntnisrum diese Fragestellung beantworten zu kdnnen.

17.06.2015, Stirmayr
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Hochwasserschutz Eferdinger Becken, /
Position der Marktgemeinde Ergdnzung vom 26.02.2015

OGW-SW, Information fiir den Biirgermeister der

Marktgemeinde Feldkirchen, Uberlegungen zu den 1 [‘ s —
angefiihrten Punkten, Schreiben an die Gemeinde o I

Marktgemeinde Feldkirchen an der Donau; /L \

Sehr geehrter Herr Birgermeister, lieber Franz!

Unter Bezugnahme auf dein Schreiben vom 26.02.2015 erlaube ich mir, dir folgende
Uberlegungen zu den angefiihrten Punkten zu Gbermittein. Dies stellt meine persénliche Sicht der
Dinge dar:

Die Marktgemeinde Feldkirchen zeigt sich (berrascht, dass immer noch die natiirliche Retention
als sehr wesentlich angesehen wird, obwohl seit Jahren international bekannt sei, dass grof3e
Hochwésser durch die natlirliche Retention kaum gedémpft wiirden. Die Dauer der Hochwésser ist
in der Regel so lang, dass die Wirkung der Retention aufgrund der hydraulischen Gegebenheiten
schon vor dem Durchgang der Hochwasserspitze zusammenbricht. In Deutschland werde daher
zu Recht als effektivste Hochwasserschutzmal3nahme die Errichtung von Flutpoldern angedacht.
Mit solchen Flutpoldern kann gesteuert die konkrete Hochwasserspitze gekappt werden.

Das Eferdinger Becken ist ein naturlich entstandenes Becken und seit Jahrtausenden Teil des
Hochwasserabflussbereichs der Donau. Bei Hochwasser wird das Eferdinger Becken fléchig
Uberronnen. Diese natirliche Retentionsfunktion hat einen grofRen Einfluss auf das
Abflussgeschehen bei Hochwasser. Beispielsweise hat das Eferdinger Becken — obwohl die
Hochwasserwelle 2013 einen langgestreckten Verlauf hatte — eine Drosselung des
Spitzenabflusses im Ausmaf von ca. 650 — 700 m®/s bewirkt. Dies entspricht einer
Wasserspiegeldnderung von etwa 65 — 70 cm abstromig.

Seit Uber 500 Jahren werden in Oberésterreich Anlagen zum Riickhalt von Wasser errichtet und
betrieben. Entsprechende Erfahrungen hinsichtlich Méglichkeiten und Wirksamkeiten sind
demnach vorhanden. Eine teilweise prognoseabhangige Steuerung erfolgt in Oberdsterreich
derzeit ausschlielllich bei einer Anlage an der Steyr. Im Regelfall werden Rickhaltebecken in
Oberdsterreich so betrieben, dass Hochwasser im Becken zurlickgehalten wird und das
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Hochwasser gedrosselt und zeitverzégert an das Unterwasser weitergegeben wird. o
Riickhaltebecken werden errichtet, um den Hochwasserschutz fur darunterliegende Bereiche zu
verbessern.

Falls naturlicher Retentionsraum ausgeschaltet wird, geht die dampfende Wirkung des
ausgeschalteten Retentionsraums auf FlieBzeit und Scheitelabfluss verloren. Wo naturlicher
Retentionsraum durch Hochwasserschutzmalinahmen ausgeschaltet wird, ist die Errichtung von
Flutpoldern eine Moglichkeit die negativen Auswirkungen als Folge der Ausschaltung von
Retentionsraum zu kompensieren.

Durch die Errichtung von Flutpoldern kann im Idealfall gesteuert ein Scheitelabfluss gedrosselt
werden. Dies setzt allerdings voraus, dass einerseits das zur Verfigung stehende Volumen eines
Hochwasserpolders in Relation zur Gesamtfracht eines Hochwassers ausreichend grof} ist, der
genaue Verlauf eines Hochwasserereignisses von Anbeginn des Hochwassers exakt prognostiziert
werden kann und die Steuerung die gezielte Dotation entsprechend den Planwerten ermdglicht.

In Osterreich werden nur selten gesteuerte Retentionsbauwerke prognoseabhangig betrieben. Im
Regelfall erfolgt eine Abflussdrosselung Uber fix eingebaute, voreingestellte Drosselbauwerke oder
mittels festgelegter Steuerung Gber Messwerte. Fir eine entsprechende dynamische Steuerung
der Dotation von Poldern sind Prognosesysteme erforderlich, die bei der Charakteristik unserer
Einzugsgebiete Inn und Donau lange Prognosezeitraume abdecken mussen, um tatséchlich eine
Spitzenkappung im propagierten Sinne sicherstellen zu kénnen. Derzeit gibt es bei uns derartige
Prognosesysteme noch nicht. Eine Wehrbetriebsordnung zur Festlegung der Betriebsweise muss
ebenso entwickelt werden.

Des Weiteren gilt es zu bedenken, dass durch die Errichtung von Flutpoldern Retentionsvolumen
ausgeschalten wird, das bis zum Erreichen des Dotationszeitpunktes (Zeitpunkt wann mit der
Beflllung begonnen wird) zu einer Verscharfung des Abflusses im Hinblick auf FlieRzeit und
Scheitelabfluss fuhrt. In Osterreich muss vor Errichtung einer entsprechenden Manahme
nachgewiesen werden, dass es zu keinen negativen Auswirkungen auf Dritte kommt. Dies gilt es
im Einzelfall zu prufen.

Generell darf angemerkt werden, dass wir in Osterreich anders als in Bayern die Auswirkung der
Errichtung eines Flutpolders auch auf Hochwasserereignisse unterschiedlicher
Eintrittswahrscheinlichkeit beziehen, um sicher zu stellen, dass nicht Regionen wie beispielsweise
das Eferdinger Becken haufiger Giberflutet werden als bisher. Das kann passieren, wenn bei der
Konzeption von Flutpoldern ausschlieRlich auf ein Hochwasserereignis mit einer
Eintrittswahrscheinlichkeit von z.B. 100 Jahren Bedacht genommen wird. Flutpolder haben dariiber
hinaus einen Einfluss auf FlieBzeit und Scheitelabfluss. Durch eine Anderung der FlieRzeit kann es
auch zur unglnstigen Uberlagerung von Hochwasserwellen verschiedener Gewasser kommen.

Zu der Feststellung, dass im Eferdinger Becken fur die Unterlieger wahrend der Hochwasserspitze
keine weitere Retention mehr eingetreten sei, darf festgehalten werden, dass neben der zeitlichen
Verzégerung eine Retention von ca. 650 — 700 m*/s durch das Eferdinger Becken ermittelt wurde.

Eine angesprochene Optimierung des Retentionsraums ,Eferdinger Becken" wird folgender Malen
interpretiert: Schaffung zuséatzlichen Retentionsvolumens z.B. durch die Errichtung von
Stauwerken und die Erhéhung der Einstauhdhe. Aufgrund der Nutzung des Beckens als
Lebensraum und landwirtschaftliche Produktionsflache wollen wir uns dieser Idee nicht 6ffnen.
Diese Anderung der Nutzung des Eferdinger Beckens wére mit negativen Auswirkungen auf die
derzeitigen Nutzungen verbunden.

Die Einflusse der naturrdaumlichen Gegebenheiten und Rahmenbedingungen in Zusammenhang
mit der Wirkung der Ottensheimer--Wilheringer Enge, den Uberstrémstrecken und der
Wehrsteuerung in Bezug auf den Hochwasserabfluss sind dir vertraut.

Flutpolder zur Kompensation negativer Auswirkungen von HochwasserschutzmafZnahmen werden
in Bayern angedacht. Es wird von &sterreichischer Seite gefordert, dass die potentiell negativen
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Aucwirkungen auf FlieRzeit und Scheitelabfluss fur die oberdsterreichische Donau fir
charakteristische Hochwasserabflisse mit héherer Eintrittswahrscheinlichkeit mitbetrachtet
werden. Wir wollen damit vermeiden, dass es zu einer Verschlechterung der Situation entlang der
oberoésterreichischen Donau kommt. Hauptbetroffen von einer negativen Veranderung der
Abflussverhéltnisse an der Staatsgrenze ware der Teil von Oberdsterreich oberstromig des
Zusammenflusses von Donau, Traun und Enns.

In einer gemeinsamen Studie mit Deutschland will Osterreich die Méglichkeiten zur Verbesserung
des Rickhalts durch Analyse der Wehrsteuerung, der Wirksamkeit der vorhandenen
Retentionsraume und der Méglichkeit zur Schaffung weiterer Retentionsvolumina unter
Berucksichtigung der Hochwasserwelleniiberlagerung fur verschiedene charakteristische
Hochwasserabfliisse am Inn untersuchen.

In der Hoffnung, dir mit dieser Information gedient zu haben verbleibe ich

mit bestem Gruf}

Mag. Felix Weingraber

Hinweise:

Dieses Dokument wurde amtssigniert. Informationen zur Prifung der elektronischen Signatur und des Ausdrucks finden Sie unter:
https:/iwww.land-oberoesterreich.gv.at/thema/amtssignatur

Wenn Sie mit uns schriftlich in Verbindung treten wollen, richten Sie Ihr Schreiben bitte an das Amt der 08, Landesregierung, Direktion Umwelt und
Wasserwirtschaft / Abteilung Oberflachengewasserwirtschaft, Karntnerstrate 10-12, 4021 Linz, und fihren Sie das Geschéftszeichen dieses Schreibens an.
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Ergeht an siehe Verteiler

Datum: 26.02.2015

Aktenzahl: 639-2014-5
Sachbearbeiter: Franz Stirmayr
Durchwahl: DW 27

Hochwasserschutzprojekt Eferdinger Becken
3. Erganzung zum Positionspapier vom 04.12.2013

Sehr geehrte Damen und Herren!

Seitens verschiedener Behgrden (Amt der 00 Landesregierung, Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft) gab
es seit dem Hochwasser 2013 iiberwiegend Erkldrungen warum das Geschehene im wesentlichen ein korrekter Ablauf
eines Hochwassers darstellt und nach wie vor keine Notwendigkeit gesehen wird, Anderungen bei den
Wehrbetriebsordnungen bzw. bei der Nutzung der Uberstromstrecken (= Nutzung der Retentionsraume) zu iiberlegen.

Dabei ist —letztendlich auch fiir uns iiberraschend — seit Jahren international bekannt, dass groRe Hochwasser durch
die natiirliche Retention kaum gedampft werden. Die Dauer der Hochwasser ist in der Regel so lang, dass die Wirkung
der Retention aufgrund der hydraulischen Gegebenheiten schon vor dem Durchgang der Hochwasserspitze
zusammenbricht.

In Deutschland wird daher zu Recht als effektivste HochwasserschutzmafBnahme die Errichtung von Flutpoldern
angedacht.

Mit solchen Flutpoldern kann gesteuert die konkrete Hochwasserspitze gekappt werden.

Konkret sind im Eferdinger Becken beim Hochwasser 2013 bis zu ca. 2.000 m*/s iiber die Uberstromstrecken
ausgetreten. Da bei der Hochwasserspitze der Retentionsraum erwartungsgemal bereits gefiillt war, ist fiir die
Unterlieger wahrend der Hochwasserspitze (durch das weitere Ausstromen entlang der Uberstromstrecken) keine
weitere Retention mehr eingetreten.

Die Situation ist grundsatzlich an allen Retentionsraumen entlang der dsterreichischen Donau gleich, 2-3 Tage vor der
eigentlichen Hochwasserspitze beginnen sich die Retentionsraume zu fiillen, zum Zeitpunkt der Hochwasserspitze im
Jahr 2013 waren die Retentionsraume bereits groBteils gefiillt, die Retention der Hochwasserwelle ging massiv zuriick.

Wir bestreiten gar nicht, dass trotzdem noch eine Retention stattgefunden hat, wir weisen nur darauf hin, dass die
Retentionsraume nicht optimal geniitzt werden.
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Im Wesentlichen besteht die Osterreichische Strategie die Istsituation damit rechtzufertigen, dass es durch den Bau der
Kraftwerke entlang der Donau und der derzeitigen Form der Uberstromstrecken mit anschlieBenden Retentionsraum
keine Verschlechterungen gegeniiber dem Naturzustand, im Gegenteil sogar geringe Verbesserungen gegeniiber dem
Naturzustand (vor Kraftwerkserrichtungen) gegeben sind.

Es gibt keinerlei Ambitionen (anders als in Deutschland und auch in anderen Landern) Uberlequngen anzustellen, diese
mittlerweile international bekannten Umstande, dass die klassischen Retentionsriume bei groB3en Hochwassern nicht
effektiv sind, aufzugreifen und die vorhandene Situation zu dndern und z.B. durch Flutpolder oder ahnliches zu
verbessern.

Da demndchst die Planungen (welche auch immer 777) fiir einen Hochwasserschutz Eferdinger Becken starten sollen, ist
es unserer Meinung nach von entscheidender Bedeutung bzw. Voraussetzung fiir die Planungen zuerst die Optimierung
des Retentionsraumes Eferdinger Becken sowohl zugunsten der Bewohner des Retentionsraumes als auch der
Unterlieger zu iiberlegen.

Wir fordern wiederum die zustandigen Behérden auf diesbeziigliche Uberlegungen anzustellen bzw. Fachplaner damit
zu beauftragen.

Wir wiederholen unsere schon oft gestelltes Ersuchen/Bereitschaft/Forderung in der Task Force Wehrbetriebsordnung
oder auch in anderen Gesprachsrunden eingebunden zu werden, wir wiirden uns konstruktiv einbinden.

Mit freundlichen GriiRen!
Der Biirgermeister:

Franz Allerstorfer

Quellennachweise:
®  Kurzzusammenfassung TU Miinchen ,Verzigerung und Abschétzung von Hochwasserwellen entlang der
bayerischen Donau” vom 30.03.2012

http://www.reqierunq.niederbayem.bayern.de/media/aufqabenbereiche/Z/raumordnunq/oes anlage 14
forschung_tum.pdf

e Infoveranstaltung Flutpolder, siehe Seite 45-49, Brief vom Bayerischen Staatsminister fiir Umwelt und
Verbraucherschutz

http://www.landkreis-regensburg.de/Dox.aspx?docid=dab3e6e1-1382-4f08-9501-4265 be887d11

e Dampfung von Hochwasserspitzen in FlieBgewéssern (Hydrologischer Atlas Schweiz, Uni Bern
http://www.hades.unibe.ch/content/products/()‘l—druckausqabe/OS-qewaesser/09-
tafel5_09/Text Tafel59.de.pdf

e Endberichtes ,Hochwasser 2013 Grob-Analyse und Modellierung” vom Juni 2014 (Fa, Poyry)
http://www.land-oberoesterreich.qv.at/cps/rde/xbcr/ooe/Hochwasser 2013 Endbericht.pdf
(siehe Seite 75 und 76 im pdf Dokument)
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